Rainer Schroder/Fred Bar

Zur Geschichte der Juristischen
Fakultit der Humboldt-Universitat
zu Berlin

Die Juristische Fakultit der Humboldt-Universitit war seit ihrer Griindung
immer stark gepragt von aktuellen politischen Entwicklungen und dem jewei-
ligen Zeitgeist. Fente ist diese Fakuliit eine der wenigen in Ostdeutschland,
die nach der Wende nicht abgewickelt wurde und deshalb sowobl Neubeginn
als auch bistorische Kontinuitat frir sich reklamieren kann — auch wenn der
Lebrkorper sich inzwischen stark verdandert bat; Anlafl genug, die Geschichte
dieser Fakultit einer kritischen Reflexion zu unterziehen.

Die Red.

Die Juristische Fakultat der (heutigen) Humboldt-Universitat zu Berlin ist mit der
Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft cinerseits und der deutschen politi-
schen Geschichte andererseits intensiver verbunden als das bei weniger herausgeho-
benen Fakultiten der Fall ist. Herausragende Juristen prigten das Bild dieser
Fakultit, und sie beeinfluflten mit thren Wissenschaftsidealen die deutsche Rechts-
wissenschaft bis weit in das 20. Jahrhundert hinein. War die Grindung der Fakultat
im 19. Jahrhundert ein politischer Akt, so wurde die fiir Juristen nicht seltene Staats-
nihe in vielen Fillen zum Problem. Bereits im 19. Jahrhundert, viel unmittelbarer
aber im 20. Jahrhundert war eine Verquickung des Lehrkorpers und der Studenten
mit politischen Ereignissen und Staatspolitik gegeben. Die Zeit der Weimarer Repu-
blik, des Dritten Reiches, der DDR und die jiingste Vergangenheit haben die
Juristische Fakultit politisch in besonderem Mafle geprigt.

Die Berliner Universitit, die im Wintersemester 1810 ihre Titigkeit aufnahm, ist einc
verhaltnismafig junge Universitat. Als Napolcon Europa niedergeworfen hatte, ent-
stand sic als Reformgriindung. Nachdem Preuflen militirisch besiegt und sein
politischer wie wirtschaftlicher Bankrotrt offenkundig war, trat die von Wilhelm von
Humboldt' geistig und praktisch gefiihrte Universititsreform? den bereits von Stein
und Hardenberg eingeleiteten Reformen (Bauernbefreiung, Einfiihrung der Gewer-
befreiheit, Kommunalreform, Heeresrcform) an die Seite.

Es war also nicht nur Einsicht, welche der neuen Institution und einem neuen Wis-
senschaftsideal zum Durchbruch verhalf, sondern blanke Not.? Es ging Humboldt

1 Withelm v. Humboldt, Gesammelte Schrifien, Bd. X, Berhn 1903, S. t54.

2 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, Burgerwelt und starker Staar, Munchen 1983,
S. 66 ff.; Hans-Ulrich Wehler, Deutsche Gescllschafisgeschichee, 2. Bd., Von der Reformara bis zur indu-
striellen und poliuschen »Deutschen Doppelrevolutione: 181§-1845/49, Munchen 1987, S. 504 ff.

3 Dazu aus DDR-Sicht Rudi Berthold/Gerhard Engel/Gerhard Falk/Siegfried Hoppner/Gerhard Kruger/
Henny Maskolat/Alexander Mette/Gottfried Stichler u. a. (Autorenkollekuv), Die Humboldt-Universi-
wt, Gestern - Heute — Morgen, Berlin 1960; Helmut Klein (Hg.), Humboldt-Universitat zu Berhn,
Uberblick 1810-1985, Berlin 1985; Werner Kottowski (Hg.), Humboldt-Universitat zu Berlin — aus Ver-
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darum, eine »universitas litterarume zu schaffen, die wissenschaftliche Arbeit und
Wissensvermittlung einerseits mit Charakterbildung andererseits verband. Der Stu-
dent sollte eben nicht nur Lernender sein, sondern unter Anleitung seiner Professo-
ren selbst forschen. Die ideologisch noch heute so oft beschworene Einheir von
Forschung und Lehre wurde von Humboldt cum ersten Mal als Leitbild fiir eine
Universititserneuverung formuliert und institutionell in die Praxis umgesctzt. Thr
kommt als humanistisches Bildungsideal nach wie vor kulturbestimmende Bedeu-
tung zu. Weithin wird vergessen, dafl die Berliner Universitat auch die vom Bruder
Napoleons, Jérome, geschlossene Preuflische Universitat Halle/Saale ersetzen sollte,
welche im 18.Jh. (z. B. durch die Philosophen Christian Wolff und Christian Tho-
masius) weit berithmt war und einen groflen Teil der preuflischen Staatsbeamten
ausgebildet hatte. Es ging also immer um das Doppelziel der Wissenschaftlichkeit
cinerseits und der Ausbildung von Staatsdienern andererseits, eine Dichotomie, wel-
che im juristischen Studium immer zum Tragen kommt. Das Studium war und ist
aufgeteilt in einen wissenschaftlichen Teil an der Universitit und eine Abschlufipri-
fung, die (heute) von staatlichen Justizpriifungsimtern — freilich unter Mitwirkung
der Professoren — abgenommen wird. Die weitere — praktische — Ausbildung findet
dann bei Gerichten und Anwilten im Refcrendariat statr,

Zwar gelang es den Preuflen nicht, den beriihmten Gustav Hugo! (1764-1844) aus
Gattingen abzuwerben, doch war mit der Rufannahme Friedrich Carl von Savignys’
(r779-1861), welcher der wissenschaftlich herausragendste Vertreter der deutschen
Rechtswissenschaft weit in das 19. Jahrhundert hinein wurde, in Berlin das Funda-
ment fiir ¢inc erfolgreiche juristische Fakultit gelegt.

Die folgende Darstellung liest sich wie ein Teil der Geschichte der deutschen Rechts-
wissenschaft, die im 9. Jahrhundert weltweit einen bedeutenden Ruf genof. Ein
detailliertes Eingehen auf Wissenschaftskonzepte ist in diesem Rahmen nicht még-
lich.f Savigny begriindete hier in Berlin die historische Schule der Rechtswissen-
schaft, die sich das kntische Durcharbeiten des juristischen Stoffes und das
Herausschilen der historisch bewahrten Teile der Rechtsordnung zum Gegenstand
machte. Man folgte in geistiger Hinsicht der Heidelberger Romantik und ihren Kon-
zepten vom organischen, dem historisch gewachsenen und kulturell bewahrten
Rechrt; philosophisch stand dic Schule einerseits Kant und andererscits Schelling
nahe, politisch wirkte sie cher konservativ. Politisch war Savigny im Vergleich mit
seinem Heidelberger Antipoden Thibaut” (1772—1840) cher konservativ. Dieser hatte
1814 ein einheitliches Biirgerliches Gesetzbuch fir Deutschland gefordert, sozusa-
gen ein Ersatz-Grundgesetz flir das nach der Abdankung des Kaisers im Zerfall

gangenheit und Gegenwart —, ohne Orts- und Jahresangabe; Karl-Heinz Wirzberger (Hg.), Die Hum-
boldi-Universitat zu Berlin, Berlin 1973; Universitits-Bibliothek der Humboldt-Universiar (Hg.), Die
Rektoren der Humbolde-Universitat zu Berlin, Halle (Saale) 1966.

Gerd Kleinheyer/Jan Schroder, Deutsche Juristen aus § Jahrhunderten. Eine biographische Einhihrung in
die Geschichte der Rechiswissenschaft, 3. Aufl., Heidelberg 19829, Art Gustay Hugo, S. 131 11,
Kleinhever/Schroder {I'n. 4}, Art. Savigny, S. 236; Joachum Ruckert, Tdeabsmus, Junisprudenz und Philo-
sophie bei Friedrich Carl von Savigny, Ebelsbach 1984; Horst Schroder, Savignys Stellung und Bedeutung
bei der Grundung und wissenschaltspolinschen Enowicklung der Juristischen Fakultat der Berhiner Umi-
versitat 1n der Restaurationsperiode, in: Zur Geschichte der Sraats- und Rechtswissenschaft an der
Humbolde-Universitat zu Berlin, Berlin 1987, S. 6-32; ders., Uber die Stellung und die Auffassungen Carl
Friedrich von Savignys zum Wesen und zu den Aufgahen der Universitaten in einer Zet, m: Wissenschaft-
liche Zenschnft der HUB, Ges.-Sprach. R XVII {(1968), 3, S. 413-430.

Vgl. allgemein die Darstellung von Franz Wieacker, Privatrechisgeschichte der Neuzen, 2. Aufl., Gortin-
gen 1967, sowie kurzer - freilich auch weniger genau = Rainer Schroder, Rechesgeschichte, 4. Aufl.,
Munster 1992,

Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 207.
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befindliche Deutsche Reich.® Savigny hatte die Konzeption entgegengeserzt, man
miisse zunidchst einmal den historischen Sroff durcharbeiten und die organische Ent-
wicklung des Rechts respektieren, um am Ende einer umfangreichen wissenschaft-
lich-historischen Befassung vielleicht zu cinem Gesetzbuch zu kommen.? Savigny
wandte sich also — jedenfalls im biirgerlichen Recht — gegen eine ihm sbeliebig: er-
scheinende Setzung des Rechts. Dariiber hinaus begriindete er die moderne Dogma-
tik des (burgerlichen) Rechts, also die hermeneutisch-textkritische Bearbeitung
rechtlicher Texte in etnem bestimmrten wissenschaftlichen Verfahren. Savignys Wis-
senschaftsideale serzten sich im Laufe des 19. Jahrhunderts weitestgehend durch.
Juristen waren (zumindest als Wissenschaftler) Rechtshistoriker, oder sie waren
keine Rechtswissenschaftler. Natiirlich blieb auch Savignys Doktrin nicht ohne
Gegner — selbst an der eigenen Fakultdr, wo Eduard Gans' (1797-1839), ein wich-
tiger Schuler Hegels, die philosophischen Schwiichen der Schule meinte aufgedecke
zu haben und mit einer Rechtsgeschichte des Erbrechts hervortrat.”

Die anderen Fakulriten beriefen ebenso berithmte Leute, von denen hier nur er-
wihnt werden sollen die Philosophen Johann Gordieb Fichte, Georg Wilhelm
Hegel, der Arzt Hufeland sowie der Theologe Schleiermacher. Auch im weiteren
Verlauf des rg. Jahrhunderts gelang es immer wieder, ganz bedeutende Juristen an
die Berliner Universitdt zu zichen, so z.B. Georg Friedrich Puchta™ (1798-1846)
oder in der zwerten Halfte des 19. Jahrhunderts Levin Goldschmidt'? (1829-1897),
der das Handelsrecht ab 1875 in Berlin wissenschaftlich und prakrisch ausarbeitete.
Als wichug fir die Rechtshistoriker erwies sich noch Theoder Mommsen's
(1817-1903), dessen politische Laufbahn als dezidiert Liberaler ¢benso bemerkens-
wert war wic sein auf die rémische Republik konzentriertes wissenschaftliches
Euvre, fir das er 1902 den Nobelpreis fiir Literatur erhielt. Als bedeutender Jurist
dieses Jahrhunderts ist noch Carl Friedrich Eichhorn' (178r-1854) zu nennen, der
die germanistsche (deutschrechtliche} Abteilung der historischen Schule mit Sa-
vigny in Berlin begriindcte.

In der zweiten Hilfre des 19. Jahrhunderts wurde die Germanistik vertreten von
Georg Beseler'® (1809-1888) und dessen Nachfolger Otro von Gierke'? (1841-1921),
der einerseits das germanische Recht fiir die Praxis seiner Zeit erneut fruchtbar ma-
chen wollte und andererseits mit seinem gewaltigen Werk iiber dic Geschichte des
Genossenschaftsrechts sowie ciner fundamentalen Krink am ersten Entwurf des

8 Anton Friedrich Justus Thibaut, Uber die Nothwendigkent eines allgemeinen burgerlichen Rechis fur
Deutschland, Heidelberg 1514.

9 Friedrich Carl von Savigny, Vom Beruf unserer Zeit fur Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, Hedel-
berg 1814.

10 U.Falk, in: Michael Stolieis (Hrsg.), Juristen, Munchen 1995, 5. 224; Johann Braun/Eduard Gans, Ein

homo politicus zwischen Hegel und Savigay, in: Helmut Hanrichs u.a. (Hrsg.), Deutsche Juristen

judischer Herkunft, Munchen 1993, S. 45-57; ders., Schwan und Gans, in: JZ 1979, S. 769-775: ders., Die

Lehre von der Opposition bet Hegel und Gans, int Rechtstheorie 15 (1984), S. 343-383; Horst Schroder

(Fn.§), S.6-32, 11 f, 136

Eduard Gans, Das Erbrechr in weligeschichthcher Entwicklung, 4 Bande, Berlin 1824 und 1825, Stutigart

1829 und 1835.

Kleinheyer/Schroder (Fn.4), S.21¢5ff.; Ulnch Falk, in: Muchael Stolleis (MHrsg.), Juristen, :g95,

S. 5031,

Karsten Schmidt, Levin Goldschmide (1829-1897). Der Begrunder der modernen Handelsrechiswissen-

schaft, in: Hemnrichs w.a. {Fn. 10}, S. 215-23 1.

14 Roderich von Stintzing/Ernst Landsberg, Geschichte der deutschen Rechtswissenschafe, Abteilung .
Halbband 2, 2. Neudruck, Aalen 1978, S. 866-878; Kleinbeyer/Schroder (Fu. 4), S. 195 ff.

15 R.Conradi, Kar} Friedrich Fichhorn als Staatsrechislehrer, 19875 Gerhard Dilcher, in: Michael Stollers
(Hrsg.), Juristen, 1995, S. 188 £.; Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 75-78.

16 Bernd Rudiger Kern, Georg Beseler. Leben und Werk, 1982; Kleinheyer/Schroder (I'n.4), S.32-35;

Michael Stolleis, in: ders. (Fn.10), S. 821,

Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 96-t01; Gerhard Dilcher, in: Stollets (Fn. 10), S. 232 ff.
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BGB hervortrar. Im Konrext der Germanistik ist Jakob Grimm'® (1785-1863), ein
Schuler Savignys, zu erwihnen, der neben seiner Tatigkeit 2uf dem Gebier der ger-
manischen Philologie (Deutsche Grammatik, Sagen- und Mirchensammlungen mit
Bruder Wilhelm) auch juristisch titig war. Nach seiner Abwendung vom rémischen
Recht beschiftigte er sich mit den germanisch-mittelalterlichen Quellen des deut-
schen Rechts, was vor allem in die nordeuropiischen Linder ausstrahlte.

Vieles kann hier freilich nur angedeutet werden. So war die Besetzung der Fakultit
etwa zwischen 1900 und 1910 — dem Jahr, in dem man ihr roojahriges Jubilium mit
einer bibliographisch wertvollen Festschrift™? feierte — fir deutsche Verhilenisse
iberragend. Josef Kohler*® {1849-1919), der wohl phantasievollste und auch pro-
duktivste Jurist seiner Zeit, war hier ebenso titig wie die Strafrechtler Wilhelm
Kahl*' (1849~1932) und Franz von List* (1851-1919), letzterer iibrigens als Nach-
folger des Hegelianers Albert Friedrich Berner* (1818-1907). Mit Gerhard An-
schiitz* (1867-1948) war in der Zcit von 1908 bis 1916 ein Verfassungsrechtler von
Rang vertreten, der u. a. durch seine Kommentare zur Reichsverfassung und spiter
zur Verfassung der Weimarer Republik berithmt wurde.

Weimarer Republik

Am Ende des 1. Weltkrieges und zu Beginn der Weimarer Republik ist der Privatdo-
zent Hugo Preuf3* (1860-1925) zu erwihnen, dem dic Fakultat schon vor dem Krieg
ein Extraordinariat verweigert hatre, der aber als Mitverfasser der Weimarer Reichs-
verfassung Bedeutung erlangte. In der Weimarer Republik waren mit Rudolf
Smend* (1882-1975) und Heinrich Triepel (1868—1946) wiederum hochrangige
Verfassungsrechtler in Berlin. Rudolf Smend bildete mit seiner verfassungsrecht-
lichen Integrationslehre in gewisser Weise einen Gegenpol zu Carl Schmite??
{1888-1985).

Am Ende der Weimarer Republik lehrten in Berlin 13 Ordinarien, die zu den her-
ausragenden Vertretern ihres Faches gehorren. So war erwa das Zivilrecht mit Viktor
Bruns, Ernst Heymann, Theodor Kipp*® (1862-1931), Ernst Rabel* (1874-1955)
und Martia Wolff® (1872-1953) vertreten, das Offentliche Recht mit Rudolf Smend
sowie Heinrich Triepel' (1868-1946), das Strafrecht schlieflich durch Eduard Kohl-

18 Roderich von Suinwzing/Ernst Landsber, Geschichie der deutschen Rechiswissenschaft, Abteilung 3,
Halbband 2, 2. Neudruck, Aalen 1978, 5.277-286; Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), 5. te7-110; Gerhard

Dilcher, in: Stolleis {i'n. 12), 5. 254 1.
19 Ouo Liebmann, Dic Juristische Fakultat der Universitat Berlin von ihrer Grundung bis zur Gegenweart,
Berlin 1910,

20 Klaus Luig, in: Stollers (Fn. 10), 1995, S. 353 [

21 Kurzbiographie bei Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 145.

22 Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), 5. 169.

13 Kurzbiographie bei Klemheyer/Schroder (Fn. 4), S. 334.

24 Walter Pauly, in: Swolleis (Fn. 1¢), 5. 36 1.

25 Dian Schefold, Hugo Preuf (186c-1925). Von der Stadtverfassung zur Staatsverfassung der Weimarer
Republik, in: Deutsche Juristen judischer Herkunft, Munchen 1993, S. 42911,

26 Michael Stollers, in: ders. (Fn. 10), S. 569 (L.

17 Michael Stolleis (Fn. 1), S.5471; P. Noack, Carl Schomur, Eine Biographie, 1993; Hasso Hofmann,
Legiumitat gegen Legalitat, Der Weg der poliuschen Philosophie Carl Schmiuts, 2. Auflage, 1992.

28 Kurzbiographie ber Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 370

29 Gerhard Kegel, Frnst Rabel (1874-1955), in: Heinrichs v, a. (Fn. 10), S. §71~594.

30 Dieter Medicus, Marun Wolff (1872-1953). Em Mester an Klarher, in: Heinnchs w.a. (Fn. 10),
S. 5435545 subjektive Eindrucke zum Studium m Berhn in den 2cer Jahren finden sich bet Hans Mayer,
Ein Deutscher aufl Widerruf, Erinnerungen Band 1, S. 76 [

31 Kurzbiographie bei Kleinheyer/Schroder (F'n. 4), S. 367.
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rausch?? (1874-1948) und James Goldschmidt®? (1874-1940), wohingegen Wilhelm
Kah!* (1849-1932), von seinen amtlichen Verpflichtungen entbunden, lediglich be-
rechuigr war, Vorlesungen zu halten.

Die Rechtswissenschaftler in der Weimarer Republik hielten sich, von Ausnahmen
abgesehen, vom tagespolitischen Geschehen ebenso fern wie sie grundsitzliche poli-
tische Stellungnahmen vermieden. In threr Mehrzahl waren sie wohl liberal-konser-
vativ gesinnt und standen der neuen Staatsform der Weimarer Republik skeptisch,
zuweilen sehr kritisch gegentiber.?® Antidemokratisches Denken hatte freilich weite
Teile der Intellektuellen erfaflt, aber auch die eher konservativen Staatsdiener, zu
denen die Juristen gewif§ zahlten.*® So sollen Triepel und Smend nach Ausfiihrungen
von Eschenburg der neuen Staatsform kritisch gegeniibergestanden haben.”
Dezidiert nationalsozialisusch gesinnte Rechtslehrer waren selten. Zu ihnen kann
man — trotz des heftigen Bestreitens sciner Jinger — Car! Schmitt’® (1888-1895)
ebenso rechnen wie Reinhard Hohn, dic beide aber erst in der Zeit des Nationalso-
zialismus als Professoren, der eine als Ordinarius, der andere als beamteter Extraor-
dinarius und ab 1940 als Ordinarius, an der Berliner Universitit titig waren, Dafl
viele Juristische Fakultiten den antisemitischen Tendenzen der Zeit folgten, ist in-
zwischen ausreichend dokumentiert. Verteidiger der Weimarer Republik und Kriti-
ker dieses dumpfen Antsemitismus unter den Juristen waren selten (z.B. in
Heidelberg Anschiitz und Gustav Radbruch), welche »die ungehenre Spaitung, die
in die Nation durch Weltkrieg und Revolution gekommen ist, ... iberbriicken und
deutschen Universititen . .. fir den neuen Staat ».. . gewinnen« wollten.?

Die Fakultit im Dritten Reich

Nach der staatsrechtlich hochproblematischen Machtergreifung, welche Carl
Schmitt unter Bezug auf Art.76 Weimarer Reichsverfassung als legal bezeichnete,
ging in der Fakultit alsbald nichts mehr scinen rechtlich einwandfreien Gang. Be-
merkenswert ist, daff der angesehene Heinrich Tricpel*® (1868-1946), Rektor der
Berliner Universitit im Jahre 1926, die Machtergreifung der Nationalsozialisten und
das Ermichtigungsgesetz ausdriicklich als »legale Revolution« begrifite und seiner
Genugruung uber den Untergang des Parteienstaates von Weimar Ausdruck ver-

32 Universitats-Bibliothek der Humbolde-Universitat (Hg.), Die Rektoren der Humboldt-Universicit zu

Berlin, Halle (Saale) 1966, S. 211,

Wolfgang Seller, James Paul Goldschmidt (1874-1940). Ein bedeutender Straf- und Zivilprozefirechtler,

in: Heinrichs u.a. (Fn. 10), S. $95-614; Kurzbiographic bei Kleinheyer/Schroder (Fn. 4), S. 141.

34 Kurzbiographie bei Kleinheyer/Schroder, (Fn.4), S. 345.

35 Horst Goppinger, Jursten judischer Abstammung im »Dritten Reiche, 2. Auflage, Minchen 1990,
S 18sf.

36 Kurt Sontheimer, Antidemokratisches Denken in der Weimarer Republik, 1962, S. 24 ff.

37 Theodor Eschenburg, Aus dem Universitatsleben vor 1933, xit. n. Goppinger (Fn. 35), S.185 mit viclen
Nachweisen; solche Einschdtzungen sind schr schwierig, ja nicht selten unsicher. Sie bedurften cines
umfangreichen Nachweises, vgl. auch Arthur Kaufmann, Rechisphilosophie und Nationalsozalismus,
Archiv fur Rechts- und Sozialphilosophie, Beiheft 18, Wiesbaden 1983, S. 1 ff.

3

L

38 Michael Stolleis, in: ders. (Fn. 10), S. 547 f.; P. Noack, Carl Schmutt, Eine Biographie, 1993; Hasso Hof-
mann (Fn.27).
19 Goppinger (Fn. 35), S. 188 sowie Herbert Dohring, Der Weimarer Kreis. Studium zum politischen Be-

wuftsein verfassungstreuer Hochschullehrer in der Weimarer Republik, Meisenheim am Glan 1975, 2. B.
S.162ff.; vgl. zukunftig die im Entstehen begnffene Dissertauion von Anna Maria von Losch, Die Ge-
schichte der Juristischen Fakultit der Humbolde-Universitat zu Berlin 1m Umbruch von Weimar zum
Dritten Reich (Arbensurel).

40 Kurzbiographie bei Klemnheyer/Schréder (Fn. 4), §. 367, Nr. 109.
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lieh.#' Die Debatte um die Legalitit des Gesetzes zog sich ~ horribile dietu — bis in
die Bundesrepublik hinein, denn stets versuchten weite Teile der Juristenschaft, die
Gesetze der Nationalsozialisten als :legalc zu bezeichnen, und dies trotz Reichstags-
brandVO und der Ausschaltung der kommunistischen Reichstagsabgeordneten. Die
Einzelheiten dieses Streits mussen hier dahinstehen.*

Als besonders bedriickend erwies sich die Haltung der Studentenschaft, die bald -
auch an der Berliner Universitait — mehrheitlich dem Narionalsozialismus anhing.
Schon im Jahr 1931 verfiigte der NSDStB an zahlreichen Universitdten in den All-
gemeinen Studentenausschiissen iiber dic Mehrheit der Sitze. Die Mehrheit der
Studenten verhielt sich dieser Tatsache gegenuber passiv?, obwohl sich z.B. von
1930 an auch in Berlin Tumulte und Krawalle gegen jiidische Hochschullehrer rich-
tcten bzw. gegen ihre Berufung.#* Nach der Schilderung von Wolfgang Kunkel*
wurde auf einer Tagung von Vertretern des Hochschulverbandes in Berlin der Vor-
schlag gemacht, man maége cine Adresse der Juristischen Fakultdt an Hitler richten.
Mit dieser wollte man den Diktator auf die rechtsstaatliche Ordnung verpflichten.
Doch wurde schon der Vorschlag abgelehnt, sveil man die Entwicklung abwarten
miisse. Im Februar 1933 hatte man die Situation also noch nichr erkannt.#

Der Bundesfithrer des NSDS:tB forderte am 29.3. 1933 die sEntjudung der Hoch-
schullehrerschaft<. Man schlug in Berlin »12 Thesen wider den undeutschen Geist«
an, in denen vertreten wurde: »Unser gefibrlichster Widersacher ist der Jude und der,
der thm horig ist. Der Jude kann nur jiidisch denken, schretbt er deutsch, dann lijgt
er ... wir wollen die Juden als Fremdlinge achten, und wir wollen das Volkstum ernst
nebmen .. .«¥ Der Rektor der Berliner Universitat, der Strafrechtler Eduard Kohl-
rausch, lieff den Anschlag entfernen, was seine Amtsenthebung als Rekror zur Folge
hatte.** Die Entwicklungen in Berlin gingen zum Schlimmeren weiter. Besonders der
bedeutende Zivilist Martin Wolff#*, der als das juristische Lehrtalent unscres Jahr-
hunderts bezeichnet wird’®, wurde in scinen Lehrveranstaltungen immer mehr
gestort. Der preuflische Wissenschaftsminister hatte an der Berliner Universitit eine
Ansprache gehalten, in der er erkiirte, »einen Teil der deutschen Hochschullebrer
ausschalten« zu mussen, denn die deutsche Jugend lasse sich heute nun einmal »zon
fremdrassigen Professoven nicht fiibren« ' Die Auseinandersetzung um Martin

Deutsche Allgemeine Zeitung, 72.]g. (1933), Nr. 157, zit. n. Diemut Majer, Grundlagen des Nationalso-
zialistischen Rechussystems: Fuhrerprinzip, Sonderrecht, Linhcitspartei, Stutigart/Berlin/Koln/Mainz
1987,

Wolfgang Mcyer-Hesemann, Legalitit und Revoluuon. Zur junstischen Verklarung der nauonalsoziali-

suschen Machsergreifung als »legale Revolutions, in: Recht und Unrecht im Nationalsozialismus, hg.

von Peter Salje, Munster 1985, 5. 110—1 36; Hans Hauenhauer, Yon Weimar 2u Hitler-»Machtergreifunge.

Verfassungsbruch und Kontinuitat, in: Jura 6 (1984), S. 281~295; als Berliner Zeitzeugen vgl. Friedrich

Berber, Die Machtergreifung des Nationalsozialismus, in: ders., Zwischen Macht und Gewissen, Lebens.

erinnerungen, hg. v. Ingrid Straufl, Munchen 1986, S. 58-119.

43 Goppinger (Fn.35} S. 191 m.w.N.

44 Moritz julius Bonn, So macht man Geschichie - Bilanz eines Lebens 1953, 5. 334; Amold Paucker (Hg.),

Die Juden im nationalsozialistischen Deutschland 1933 bis 1941, 1986, S. 405, 479.

Wolfgang Kunkel, Der Protessor im Dritten Reich, in: Vortragsreihe der Universitit Miinchen 1966,

S.103-133, 113,

46 Goppinger (Fn. 35), S. 192; Michael H. Kater, Die nanonalsozialistische Machtergreifung an den deut-
schen Hochschulen. Zum poluischen Verhalten akademischer Lehrer bis 1939, in: Hans-Jochen Vo-
gel/Helmut Simon/Adalbert Podlech (Hrsg.), Die Freiheit des Anderen, Fs. fir Martin Hirsch,
Baden-Baden 1981, S. 49-62.

47 Goppinger (I'n.35), S.194.

48 Rudolf Schottlaender, Verfolgte Berliner Wissenschaft. Ein Gedenkwerk, 1988, S. 35, zit. n. Goppinger
(Fn. 35).

49 Mudicus (Fn. 30).

so Peter Landau, Juriseen judischer Herkunft im Kaiserreich und in der Weimarer Republik, in: Heinrichs
u.a. (Fr.1e), 5. 133-214, 194 sowic Medicus (Fn. 30).

51 Goppinger (Fn. 335), 8. 195 unter Berufung auf Schottlaender, S. 14.
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Wolff nahm dramatische Formen an. Ihm wurde im Herbst 1913 ein viel zu kleiner
Hérsaal zugewiesen. Die SS bezog an den Tiiren Posten. Seine Schiiler umstellten
zwar das Podium, um Wolff zu schiitzen, doch wurden sie daraufhin von der SS
forografiert. Wolffs Versuche, weiterhin Vorlesung zu halten, fiihrten 1935 dazu, dafy
er von Horden in braunen Hemden oder schwarzen Uniformen mit Gebriill aus
seinem Héorsaal vertrieben wurde.$?

Dic Vorlesungsverzeichnisse der Berliner Universitit spiegelten die Verinderungen
wider®?, schon im Sommersemester 1934 nahm Carl Schmirt seine Vorlesungen auf,
der spiter verfolgte James Goldschmidt’ (1874-1940) las im Wintersemester
1934/35 bercits nicht mehr. Dasselbe Schicksal erlitten im Sommersemester rg35
Erich Kaufmann$! (1880-1972) und Fritz Schulz’® (1879-1957), wihrend zwei Pro-
fessoren, die der Bewegung nicht fern standen, neu in die Fakultit hineinkamen,
nimlich Carl-August Emge (fiir Rechtsphilosophie) und Wenzel Graf von Gleispach
(Strafrecht). Dieser Autor erklirte in einer Rede zur »Feier der 5. Wiederkehr des
Tages der nationalen Erhebung« am 29. Jan. 1938 an der Friedrich-Wilhelms-Univer-
sitit in Berlin die »Grundwerte« des Fiithrerprinzips: »... Rasse, Blut und Boden,
Einbeitsstaat, Fribrergrundsatz, Webrkraft, Ebre, Arbeit, Gemeinnutz geht vor Ei-
gennutz, Leistungsgrundsatz und Wert der Personlichkeit — das alles ist an uns
voribergezogen ... als lebensvolle Schipfungen. New ist die Rechtsauffassung, neu
sind die Rechtsquellen, nen die Rechtsinbalte. Was ist nationalsozialistisches Recht?
Es ist die vom Fiibrer erschaute Ordnung, in der das deutsche Volk gliicklich lebt, sett
der Fiihrer es erweckt und geeint hat. Nationalsozialistisches Recht tragt die Ziige der
deutschen [ugend, die immer von newem anch die Herzen der Alteren gefangen-
nimmt — es ist ... erschaut nicht nur vom Verstand, sondern auch von Herzen und
Blut .. . was bereits in blof fiinf Jabren geschaffen wurde, stebt als gewaltige Leistung
vor uns . . .«5 »Innigste Dankbarkeirt erfiillt unsere Herzen fiir den Mann, dem wir
solche Schopfungen verdanken.«*® Diemut Majer nennt diese, auch bei Gleispach
zutage getretene, bedingungslose Akzeptierung eine Vergotrerung der politischen
Macht, welche »eber an die Huldigungen an einen orientalischen Potentaten oder
emnen Erloser denn an eine juristische Wissensvermittiung erinnern«.’* Im Sommerse-
mester 1936 waren aufgrund des sog. Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbe-
amtentums® und seiner 3.Verordnung vom 6.5.1933 die Professoren James
Goldschmidt, Erich Kaufmann, Ernst Rabel und Fritz Schulz entlassen worden.®'
Rudolf Smend war gegen seinen Wunsch nach Gérttingen versetzt worden, Hans
Lewald nach Basel ausgewichen. Der beriihmrte Strafverteidiger Max Alsberg®

52 Ludwig Raiser, in: AcP 172 (1972), $.4891f.

53 Freikich sind diese nichc immer zuverlsssig, denn in einigen Fillen wurden die Personalverhiltnisse nicht

richtig, wiedergegebea. Erst grundliche Aktenstudien werden hier Klarhei schatfen, Fur den Zweck eines

Uberblicks mogen die Vorlesungsverzeichnisse geniigen.

Wolfgang Sellert, James Paul Goldschmdt (1874-194¢}. Fin bedeutender Straf- und Zivilprozeeechtler,

in: Heinrichs u.a. (Fn. 10}, $. 595-614.

Kurzbiographiec bei  Kleinheyer/Schroder (Fn.a), $.346; Manfred Friedrich, Erich Kaufmann

(1880-1972). Jurist in der Zeit und jenseits der Zeiten, in: Heinrchs u.a. (Fn.10), S. 693-704.

56 Kurzbiographie ber Kleinheyer/Schroder (Fa. 4), S. 362.

57 W.Gral von Gleispach, Nationalsozialistisches Recht, Berlin 1938, S. 20f.; vgl. Majer (Fn.41), S. g5.

58 Gleispach (Fn. §7), S. 20.

59 Majer (Fn. 41), S. 86; das tiefste sozialpsychologische Verstandmis dieses Phinomens bei Alexander Mit-
scherlich, Die Unfahigkeit zu trauern. Grundlagen kollektiven Verhaltens, Minchen 1967; Margarete
Mitscherlich, Erinnerungsarbeit. Zur Psychoanalyse der Unishigkeit zu travern, Frankfurt 1987.

60 Vom 7.4.1933, RGBL 1933 1, S.174. Das Gesetz erging aufgrund des Ermadchtigungsgesetzes vom
24.3.1933 [Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich, RGBL 1933 I, S. 141] 1n Form cines
Regierunpsbeschlusses.

61 Die vollstandige Liste [indet sich bei Géppinger (Fn. y5), S. 206.

6z Tillmann Krach, Max Alsberg (1877-1933) Freitod!. Der Kritizismus des Verteidigers als schépferisches
Prinzip der Wahrheitsfindung, in: Heinrichs u.a. (Fn. 10), S.655-666; Gerhard Jungfer, Max Alsberg
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(1877-1933) durfre chensowenig Ichren wie der bedeutende Rechtsanwalt Julius Ma-
gnus® (1867-1944), dessen Leben in der Gaskammer endete.® Auf dic Einzelschick-
sale einzugchen, ist hier leider nicht méglich. Die wissenschaftliche Bedeutung der
Vertriebenen bzw. Getéreten kann gleichfalls nur in diirren Worten angedeuter wer-
den. Mit Rabel entfernte man den Schépfer der modernen Rechtsvergleichung, mit
Fritz Schulz einen der wichtigsten Romanisten und mit dem ehemaligen Assistenten
Stephan Kurttner den wahrscheinlich wichtigsten Historiker des Kirchenrechts dieses
Jahrhunderts, der spiter in Berkeley, Kalifornien, eine bedeutende Lehr- und For-
schungstitigkeit entfaltete.®

Vor dem Krieg kam es zu weiteren Berufungen, u.a. zu der von Justus Wilhelm
Hedemann, der ab Wintersemester 1936/37 in Berlin 1as® und einer der bedeutend-
sten Vertreter des noch jungen Wirtschaftsrechts war.”” Hedemann war bei weitem
nicht so tief in Nationalsozialistisches verstrickt wie etwa Karl August Eckhardt, der
vom gleichen Semester ab germanisches Recht las und ein bedeutender Rechrtshisto-
riker war, spezialisiert auf #ltere germanische Rechtsgeschichte (Volksrechte). Eck-
hardt war beruflich und personlich auflerordentlich stark in der SS, und zwar im
Reichssicherheitshauptamt, engagiert.® Mit Carl Schmitt, Karl-August Eckhardt
und dem beamteten auflerordentlichen (ab Sommersemester 1936) und sparer or-
dentlichen (ab Sommersemester rg40) Professor Reinhard Hohn waren neben dem
Grafen Gleispach (1944 verstorben) drei dezidiert nationalsozialistische Rechtsleh-
rer an der Fakultit tatig, die durch Amtsenthebung oder mangels eigenen Versuchs
einer Wiedereinstellung nach 1945 ihre Lehrstiihle endgiiltig verloren haben.

In der Mitte der Dreifliger Jahre verinderten sich auch Studienpline und Priifungs-
ordnungen. Karl August Eckhardt hatte im Okrober 1934 Entwiirfe erstellt.” Diese
Richtlinien traten im Januar 1935 in Kraft.”? Die Differenzierung zwischen offentli-
chem und privatem Recht sollte wegfallen, der Begriff des birgerlichen Rechts
verschwinden, die Tradition des rémischen Rechis (in Ubereinstimmung mit dem
Parteiprogramm der NSDAP) vernachlissigt werden. An die Stelle »lebensferner
Abstrakuonen« habe die konkrete Ordnung zu treten.”’ Neue Vorlesungen sollten
dieser Tatsache Rechnung tragen (also nicht mehr: Allgemeiner Teil des BGB, son-

(1877-1933). Verteidigung als ethische Mission, in: Krinsche Justiz (Hg.), Streitbare Juristen, Baden-

Baden 1988, S. 141-152.

Gerhard Jungfer, Julius Magnus (1867—1944). Mentor und Mahner der freien Advokatur, in: Heinrichs

u.a. (Fn. 10), S. s17-531.

64 Einen genaueren Uberblick gibt Friedrich Ebel, Exodus Berliner Rechtsgelehrter, in: Exodus von Wis-
senschaften aus Berlin. Fragestellungen - Ergebnisse — Desiderate. Enrwicklungen vor und nach 1933,
hrg. von Wolfram Fischer u.a., Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Forschungsberichr 7, Berlin,
New York 1994, S. 127 bis 138,

65 Ernst Stiefel: Die deutsche juristische Emigration in den USA, in: JZ 1988, S. r241f.

66 Heinz Mohnhaupt, Justus Wilthelm Hedemann als Rechushistoriker und Zivilrechtler vor und wihrend
der Epoche des Nauonalsozialismus, in: Rechisgeschichte im Nadoralsozialismus, Beitrage zur Ge-
schichte einer Disziplin, hrg. v. Michael Stolleis u. Dieter Simon, Tiibingen 1989, S. 107-159.

67 Justus Wilhelm Hedemann, Deutsches Wirtschaltsrecht. Ein Grundrif (Rechtswissenschaftliche Grund-
risse), Berlin 1939; ders.: Volksgesetzbuch., Grundregeln und Buch I, Entwurf und Erlauterungen
(Arbeitsberichte der Akademie fur deutsches Recht, Nr. 22), Minchen/Berlin 1942.

68 Hermann Krause, Karl August Eckhardy, in: Deutsches Archiv fur die Erforschung des Mittelalters 35
(1979), S- 1 ff.; Hermann Nehlsen, Karl August Eckhardy, in: Zeitschrift der Savigny-Suftung fur Rechts-
geschichte, Germanistische Abteilung 104 (1987), S. 497536,

69 Richthinen fur das Studium der Recheswissenschalt (18. 1. 1935), in: DWEV 1935, S. 48 1i.; vgl. weiter
Michel Grutner, Studium im Driteen Reich, Paderborn 1995, S. 178 ff.; jungsc Ina Ebery, Dic Normie-
rung der juristischen Staatsexamina und des jurisuschen Vorbereitungsdienstes in PreuBen (1849-1934),
Berlin 1995, S. 386 1.

70 Reinhard Hohn, Die Studicnordnung fur Rechtswissenschaften im Rahmen der Universitatsreform, in:

DR 1935, 5. y1-53.

Zum theoretischen Hintergrund vgl. Carl Schmirt, Die drei Arten des rechtswissenschaftlichen Denkena,

Hamburg 1934; Karl Larenz, Zur Logik des konkreten Begriffs — Eane Voruntersuchung zur Rechusphi-

losophie, in: DRWiss Bd. V (1940), 5. 279 ff.
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dern z.B. Bauer, Arbeiter, Unternehmer; nicht mehr Schuldrecht, sondern Vertrag
und Unrecht etc.). In den ersten Studiensemestern soliten Studenten die vélkischen
Grundlagen der Wissenschaft kennenternen und zwar durch Vorlesungen iiber Rasse
und Sippe, Volkskunde und Vorgeschichte, politische Entwicklung des deutschen
Volkes etc.

Diese Studienordnungen wichen freilich nicht wenig von den Prifungsordnungen
ab??, die reichseinheitlich 1934 erneut erlassen wurden. Immerhin gesellte sich zu
den klassischen Priifungsfachern auch das »Recht zum Schutze von Rasse und Volks-
gesundheit«, und den Prifungen safl”} ein schon damals ironisierter »vélkischer
Beobachter« bei.??

Weltanschauung war also schon im Studium gefordert. Es scheint freilich so gewesen
zu sein, dafl die Prifungsimrer in gewissem Umfang so weiter machten wie zuvor.
Welche Schwierigkeiten die Lehre fiir innerlich distanziert gebliebene Professoren
bot, zeigt das Zitat von Kunkel: »Wer ... als Jurist an einer dewtschen Unwversitat
wirkte, mufite ... diejenigen Normen wvortragen und erlautern, die damals in
Deutschland angewendet wurden. Wer z. B. Familienrecht las, konnte die Nirnber-
ger Gesetze nicht ibergehen ... Auch ich mufite einige Male Familienrecht lesen, als
wébrend des Krieges die Zahl der verfiigharen Dozenten in meiner Fakultit zusam-
mengeschmolzen war. Auch ich habe also meine Studenten iiber die antisemitische
Gesetzgebung des Nationalsozialismus unterrichtet. Eine offene Kritik dieser Gesetze
hitte das Ende meiner Lebriatigkeit bedeutet. Man konnte sich nur einer kiihlen
Sachlichkeit befleifligen.«75 Das schrieb ein Hochschullehrer, dem man keine Affini-
tdt zum nationalsozialistischen Denken nachsagen konnte.

Selten wurde protestiert. Unter den Protestierenden befanden sich u. a. der spatere
Tibinger Zivilrechtler Ludwig Raiscr und der Bonner Zivilist Werner Flume, welche
sich gegen die Mafinahmen gegeniiber thren Lehrern Fritz Schulz und Martin Wolff
wehrten, so daf sie zunichst nicht zur Habilitation zugelassen waren.”® In der Bun-
desrepublik wurden sie dann zu bedeutenden Vertretern thres Faches.”?

Unter den Professoren der juristischen Fakultiten — auch denen der Berliner Uni-
versitit - gab es Beflissenheit, ja eine abstoflende nationalsozialistische Uberzeu-
gung, daneben aber auch den Versuch, wegzuschen von all dem Schrecken, den man
mit seiner juristischen — naturlich staatsnahen — Lehre stabilisicrte; denn das war und
ist eine der Aufgaben juristischer Fakultaten und der Juristenausbildung uberhaupt.
Widerstand aus der Juristischen Fakultdat Berlins ist aufler in dem genannten Fall
nicht uberliefert. Gelegentlich duflert sich Nichtibereinstimmung mit den Zielen des
Dritten Reiches, doch hat selbst Carl Schmitr nach dem Kriege niche nur sein Mit-
machen gerechtfertigt, sondern sogar Widerstandsgeist fiir sich reklamiere.”

I~

72 Die Jusuzausbiddungsordnung des Reiches nebst Durchfuhrungsbestimmungen. Im amtlichen Auftrag

erlautert von O, Palande und H. Richter, Berlin 1934.

73 Wie oft das in der Praxis der Fall war, mufl noch geklart werden.

74 Mayer (Fn.30), S. 162.

7¢ W.Kunkel, Der Professor im Dritten Reich, in: Die deutsche Universitat im Dritten Reich, Munchen
1966, S. 125 [. Zu Kunkel auch: F. Halfmann, «Eine Pflanzstatte bester nationalsoziahsuscher Rechusge-
lehrter=: Die Junsusche Abtedung der Rechits- und Staatswissenschalthehen Fakultay, in: Die Universitat
Gottingen unter dem Nauonalsozialismus, S. 101,

76 Goppinger (Fn. 35), S. 2¢9, unter Berufung auf Sturm, in: JZ 1981, 598 I'n. 23; Gaul, in: JZ 1988, S. 865;
sowie Kunkel (Fn.75), S. 103.

77 Ebel (Fn.64), 5. 129 unter Bezugnahme auf Rudolf Smend: Zur Geschichte der Berliner Juristenfakulta
im 22, Jh., in: Hans Leussink u.a, (Hg.), Studium Berolinense, Berlin 196¢, S. 109-128, 125 f.

78 Carl Schmu, Ex captivitate salus: Erfahrungen mit der Zeit 1945747, Koln 1950.
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Nachkriegszeit

Es war also nur konsequent, wenn die sowjetische Besatzungsmacht — anders als die
westlichen Besatzungsmichte — im Zuge einer radikalen Entnazifizicrung den grofi-
ten Teil dieser Hochschullehrer nicht weiter beschiftigte. Sofern sie aus Altersgriin-
den dazu in der Lage waren, konnten sie — mit Ausnahme von Schinitt, Héhn und
Eckhardr — an westdeutschen Universititen weiterlehren, wo es erst in den kritischen
7oer Jahren gelang, mit wissenschaftlichen und persénlichen Fragen an die Juristen
des Dritten Reiches heranzutreten.”

Wenn im Folgenden iiber die Juristsche Fakultdt bzw. die Sektion Rechtswissen-
schaft der 1946 in Humboldt-Universitit umbenannten Alma mater berichret wird
und wenn hier gleichfalls kritische Tone tiberwiegen, so verkennt diese Darstellung
niche die riesigen Differcnzen zwischen den beiden Dikraturen auf deutschem Bo-
den ® Das Traurige, ja Bedriickende besteh freilich darin, dafl nunmehr Juristen an
der Humboldt-Universitat lehrten, welche — wie Hans Nathan, aber auch Hilde
Benjamin ~ personliches Unreche erlitten hatten und nunmehr dennoch zur Durch-
serzung ihrer einerseits humanistischen, andererseits diktatorischen Vorstellungen
wiederum zu einem juristischen Instrumentarium griffen, das rechtsstaatlichen Mafi-
staben — um das Mindeste zu sagen — nicht entsprach.

Juristisches Studium in der DDR

Von einem DDR-Juristen wurde dic Erkenntnis erwartet, »dafl der feste Klassen-
standpunkt das wichtigste in der Arbeit ist«.®' Fiir die linientreucn Parteifunktionire
und Juristen neuen Typs stand die Ausbildung nicht im Zeichen der wissenschaft-
lich-hermeneutischen Tradition, des kritischen Umgangs mit juristischen Texten,
sondern das 5- und spiter 4-jihrige Universititsstudium wurde ab 1949/60 gesell-
schaftswissenschaftlich ausgerichret.™ Das bedeutete die Einfithrung cines marxi-
stisch-leninistischen Grundlagenstudiums, dem cin juristisches Fachstudium folgte
und von dem sich die SED politisch verantwortungsbewufte Entscheidungstriger
erhoffte, die im Sinnc des sozialistischen Aufbaus wirken sollten. Die Zulassungs-
zahlen fiir das stark kontrollierte und verschulte Studium wurden nach dem geplan-
ten - freilich systemkonform sehr geringen ~ Bedarf ausgerichtet.®

Die rigorose Entnazifizierung, welche 80% aller Richter und Staatsanwiltc der SBZ
als mehr oder minder belastetc Nationalsozialisten aus dem Dienst entfernte, hatte
einen hohen Bedarf an Juristen zur Folge.® Zunichst begann man in Volksrichter-
lehrgingen unterschiedlicher Linge cine »anufaschistische Demokratisierung der

79 Rainer Schroder, Die Bewaltigung des Drtten Reches durch die Rechusgeschichee, in: Rechisgeschichee
in den berden deutschen Staaten (1988-199c). Beispiele, Parallelen, Posittonen, hg. von Heinz Mohn-
haupt, Frankfurta. M. 1991, S. 6o4-647.

80 Vgl. allgemein Materialien der Enquete-Kommussion »Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der

SED-Diktatur in Deutschland«, Hrsg. vom Deutschen Bundestag, Baden-Baden 1995.

Heinrich Toeplitz (CDU) [Prasident des Obersten Gerichts der DDR|, Der Burger und das Geriche,

Berlin 1978, S. 12.

Dieter Graf, Rekruuerung und Ausbildung der Juristen in der SBZ/DDR n: Recht, Justz, Pohzei,

Band 1V, Materialien der Enquete-Kommussion (Fn. 80), S. 309450, 411.

83 Hans-Hermann Lochen, »Nachwuchskader« = Zur Auswahl und Ausbildung von Juristen in der DDR,
in: Im Namen des Volkes? Uber die Justiz im Staat der DDR. Wissenschafthcher Beglenband zur Aus-
stellung des Bundesministeriums der Jusuz, Lewpzig 1994, S. 123-136, 124.

84 Willriede Ourte, Die Enazifizierung der Jusuz in der SBZ/DDR, in: Band [V, Materialien der Enquete-
Kommission (Fn. 80), S. 2836, 33.
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Justiz«.® Fiir die neuen Richter bewertete die DDR politisch-ideologisches Bewufit-
sein, Lebensreife und »Erfahrungen im Klassenkampf« hoher als Schulzeugnisse und
intellekruelle Voraussetzungen, wie Hilde Benjamin erklirte.® Die Volksrichter, die
vor allem in politischen Angelegenheiten titig wurden, konnten jedoch den hohen
Personalbedarf nicht befriedigen. In der Folge wurde der Zugang zum juristischen
Hochschulstudium, bei dem die Humbolde-Universitit jihrlich ca. 200 Kandidaten
aufnahm und vor allem Justizjuristen ausbildete (staatliches Notariar, Rechtsan-
wilte, Richter), neu geordnet. Wiewohl Ausbildung und Auswahl der Juristen im
Laufe von fast 45 Jahren cinigen Schwankungen unterlagen, kann man doch folgende
Konstanten herausschilen: Schon die Vorauswahl einer Zulassung zum Studium er-
folgte strikt unter Beobachtung der »sozialen Herkunft« sowie der politischen
Einstellung.*? Auflerst geringe Chancen fiir die Zulassung hatten die Personen, deren
soziale Herkunft folgende Merkmale aufwies: »Kleinbiirgertum, Tatigkeit als Ange-
stellter, ehemaliger Berufssoldat ab Feldwebelrang, Mitglied einer biirgerlichen
Partei. Verwandte 1. und 2. Grades in Westdeutschland, Westberlin und kapitalisti-
schem Ausland, Ubertritt von SED zu CDU oder NDPD, Nichtlesen der Tages-
presse und Tendenzen amerikanischer Lebensweise.«* Es wurden also die aktive
gesellschaftliche Betitigung gepriift, die ideologische Einstellung, das politische
Fundament und die Herkunft aus der Arbeiterklasse. Schriftlich verpflichteten sich
die Studienbewerber, den Konrakt zu Westverwandten abzubrechen. Wie ein nur fiir
den Dienstgebrauch bestimmtes Merkblatt des Justizministeriums von 1970 zeigte,
war nur geeignet, wer »der Dentschen Demokratischen Republik tren ergeben und
bereit ist, sein sozialistisches Vaterland und die sozialistische Staatengemeinschaft
konsequent zu schitzen und gegen alle Angriffe zu verteidigen; vorbebaltlos die
Beschliisse der Partei- und Staatsfiihrung anerkennt und bereit und fabig ist, sich
unter Einsatz seiner ganzen Personlichkeit fiir ihre Verwirklichung einzusetzen; in
seiner bisherigen Entwicklung eine klare politische Grundhaltung zeigt, gesellschaft-
liche Aktivitat entwickelt und sich durch gute Lernhaltung und hoben Leistungswil-
len auszeichnet; sich in seinem ganzen Verbalten won den Grundsitzen der
sozialistischen Moral und Ethik leiten lifit, nach ibnen lebt und arbeitet.«

Bevor diec Zulassungskommission diese Kriterien priifte, hatte der Abiturient schon
einen Auswahlprozef hinter sich. In der achten Klasse muf8te thn das Lehrerkollek-
tiv zur Erweiterten Oberschule zulassen, wozu 85% ecines Jahrgangs aufgrund
schulischer Leistungen, aber auch aufgrund politischer und sonstiger Einstellungen
nicht gehorten. Wenn sich ein Schiiler in der elften Klasse fiir ein juristisches Studium
interessierte, mufiten Klassenlehrer und FDJ-Leitung scine politische und fachliche
Eignung priifen, bevor die »Kaderleitung des értlich zustandigen Bezirksgerichts im
Auftrag des Justizministeriums zu einer Aussprache, die protokolliert wurde und zu
der der Schiiler einen ansfishrlichen Lebenslauf ... vorlegen mufite«, teilweise mit
Angaben bis zu den Grofeltern, einlud.** Mannliche Bewerber waren zumindest seit
1970 gezwungen, sofern sie gesundheitlich in der Lage waren, cinen dreijihrigen
Wehrdienst abzulegen?!, nachdem sie in der 12. Klasse eine Aufnahmepriifung auf
EinJadung des Justizministeriums, die ein politisches Bekenntnis abverlangte, sowie
ein Gesprich im Mimsterium tiberstanden hatten. Es schlossen sich vor dem Wehr-

85 Julia Pfannkuch, Dic Volksrichterlehrgange in der SBZ am Beispiel Sachsens, n: Band 1V, Materialien der
Enquete-Kommission (I'n. &), S. 3711

86 Geschichte der Rechtspflege der DDR 1945-1949, Berlin (Ost) 1986, S.98.

&7 Graf (Fn. 82).

88 Ebda.

89 Ministenium der Jusuz, Verfugungen und Miteilungen 1970, 8. 52, z.n. Lochen (Fn.83), S. 128.

go Lochen (Fn. 83), S. 128,

91 Grif (Fn. 82).
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dienst (fiir Manner) ein zweimonatiges Vorpraktikum am Kreisgericht an und
schlielich eine eigentliche Zulassung durch eine Kommission, die aus zwet Vertre-
tern der Scktion Rechrswissenschaft der Humboldt-Universitar, einem Mitarbeiter
des Ministeriums der Justz und einem FDJ-Vertreter bestand. Die Berliner Sektion
Rechtswissenschaft lief} aufgrund der erheblichen Nachfrage lediglich jeden zweiten
Bewerber zu. Es gab auch Jahrginge, wo auf einen Studienplatz 34 Bewerber ka-
men. Fiir geistige Linientreue war daher beretts im Vorstadium des Studiums gesorgt.
Abiturleistung, gesellschaftliche Akrivitit und berufliche Erfahrungen iiberwiegend
als Facharbeiter waren die weiteren Auswahlkriterien. Bis zu Beginn der siebziger
Jahre konnte an der EOS gleichzeirig mit dem Abitur ein Facharbeiterberuf erlernt
werden. Danach gab es diese Ausbildungsformen noch an den Betriebsberufsschu-
len.

Viele der Betroffenen, mit denen der erstgenannte Verfasser unmittelbar nach der
Wende in Leipzig sprach, stellten dieses Verfahren als auflerordentlich formelhaft
und harmlos dar. Das mag zum Teil richtig sein. Freilich drangte sich bei derartigen
Auflerungen manches Mal der Verdacht auf, da es auch darum ging, die eigene
politische Geschichte zu bemanteln. Immerhin diirfre richuig sein, daf ganz beson-
ders tiberzeugte Parteiganger der DDR in anderen Bereichen bessere Karrierechan-
cen besaflen (Partei, Volkspolizei, Ministerium fiir Staatssicherheit und Innenverwal-
tung etc.). Hier gibt es — wie in vielen anderen Bereichen der Geschichte der DDR -
noch einen erheblichen Forschungsbedarf. Bei dicsem Uberblick iiber 40 Jahre Fa-
lultdt und Juristenausbildung sind Vergréberungen unvermeidbar.

Das Studium verlief in erwa wie folgt: Ab 1950 sctzte durch das Pflichefach Gesell-
schaftswissenschaft eine Ideologisierung des Jurastudiums cin. Man lernte dialekti-
schen und historischen Marerialismus, politische Okonomie des Kapiralismus und
des Sozialismus sowic wissenschaftlichen Kommunismus einschlieflich der Grund-
lagen der Geschichte der Arbeiterbewegung. Viele Berichte weisen darauf hin, daff —
nicht nur in diesen Fichern — die ideologische Indoktrination der Studenten sowie
eine parteikonforme Einstellung ebenso wichtig wie fachliches Konnen waren. Der
Prozentsatz solch ideologisch geprigter Veranstaltungen schwankte im Laufe der
Zeit. Im Maximum lag er wohl bei 40%. Gepruft wurde am Ende des Studiums (nach
einer ganzen Anzahl von Zwischen- und Abschiuflprifungen): marxistisch-leninisti-
sche Theorie des Staates und des Rechts, Staatsrecht der DDR, Staatsrecht der
UdSSR und anderer sozialistischer Staaten, Staatsrccht imperialistischer Staaten,
Staatsrechr fiihrender Narionalstaaten, Strafrecht, Scrafverfahrensrechr, Zivilreche
und Zivilverfahrensrechr.9*

Die abschlieffende Diplomarbeit war ~ wic andere Pritfungen zumeist auch — keine
Tallésung, sondern eine Themenarbeit hiufig mit Praxisbezug, deren Niveau nicht
selten maflig war, doch steht auch hier eine genauere Priifung der Diplomarbeiten
noch aus.?? Nicht chne Resignation stellte der chemalige Prisident des nordrhein-
westfilischen Verfassungsgerichtshofs, Dieter Bischof, der nach der Wiedervereini-
gung im Lande Brandenburg ungefihr 400 Ubernahmegespriche mit cher jiingeren
Juristen aus der chemaligen DDR-Juristenjustiz gefiihre hat, fest, dafl diese Juristen
cher iiberdurchsehnittlich lenkbar gewesen seien. Sein resigniercndes Fazit, das man
jaauch auf die Jurastudenten tbertragen muf, lautet: » s feblte thnen deswegen anch
das Insiderselbstbewnftsein, das Kinder ans Funktiondrshausern in gréflerem Um-

g2 Gral, Band IV, Matenialien der Enquete-Kommussion (Fn. 82), 8. 199452, 423 ff.; Lochen (Fn. 81).

93 Als der erstgenannie Verfasser eine solche Untersuchung in der Universitat Letpzig, an der er unterrich-
tete. vornchmen waollte, stellee sich heraus, dall eine Mitarberterin samthiche Tiel- und Deckblatter der
Arbenten herausgerissen hatte m dem Wunsch, ber emer hohen Zabl von staatsnahen und systemkonior
men Arberten deren Verfasser mcht identifizwerbar zu machen.
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fang hatten [.. ]. Richter wurden also im allgemeinen nicht junge Personlichkeiten,
die dynamisch waren und aus sich etwas machen wollten; die hatten andere Méglich-
keiten bei der SED oder ber den bewaffneten Streitkraften, beim Staatssicherbeits-
dienst usw. Dies diérfte auch einer der Griinde sein, warum mehr Franen als Manner
Richter waren. Die intelligenteren Abiturienten unter den Mannern wurden von der
Partei und den bewaffneten Streitkraften abgeschépft.«9% Es liegt auf der Hand, daR
die Ubernahme von so ausgebildeten DDR-Juristen sich auch dann als hochproble-
matisch erwies, wenn diese nicht in politischen Materien tatig gewesen waren.”
Natiirlich mag ¢s im einen oder anderen Fall Studentenopposition und kritisches
Nachdenken gegeben haben, doch findert sich — bislang — davon nichts in Aufsérzen,
Akten oder Mitreilungen in personlichen Gesprichen. Viclleicht wird die archivari-
sche Forschung noch einiges zutage férdern, insgesamt ist das vorldufige Ergebnis
cher birter.

Die iuflere Entwicklung der Fakultit und des Lehrkirpers

Entsprechend dem Befehl Nr. 4 »Uber dic Wiederaufnahme des Lehrbetriebes an der
Universitat Berlin« der SMAD vom 18.Januar 1946 nahm auch die juristische I'a-
kulrat mit zunichst 296 und am Ende des Semesters 420 Studenten den Lehrbetrieb
wieder auf. In Vortragsreihen wurde das nationalsozialistische Rechrssystem erér-
tert. Nur wenige Juraprofessoren konnten aufgrund der Entnazifierungs- und
sonstigen Mafinahmen ihre Lehre fortfihren. Heinrich Mitteis (1889—1952) (Han-
dels- und Wechselrecht sowie Rechtsgeschichte), Wilhelm Wengler (Volkerrecht)
und Eduard Kohlrausch (Strafrecht) lehrten zunichst weiter,” wurden jedoch im
Zuge der »antifaschistisch-demokratischen Erneuerung« aus dem Lehrkorper ent-
fernt. Mitteis beschrieb den Zustand wie folgt: » Die Universitdt sieht grawenvoll aus,
einige wenige schlecht belenchtete Horsale sind da, in die man iiber Trimmer ge-
langt.« »Die Arbeit ist aufreibend, manchmal nervtotend, und dic Versorgung
schiecht: Unser alter Dekan Koblrausch (731) geht um acht aus dem Haus, hélt neun
bis zwolf Kolleg, dann Sprechstunde, eins bis fiinf Fakultitssitzung, dann noch einen
Vortrag — mit nichts als einem Stiick Brot in der Tasche; das ist hier das Normale. Ich
bin wenigstens nur dreimal die Woche den ganzen Tag aufler Haus.«”?

Mit dem Rechusphilosophen Arthur Baumgarten und seit 1948 Hans Nathan kamen
zwei wichrige sozialistisch eingestellte Hochschullehrer an die Fakultat, an der sich
schon im April 1946 eine Betriebsgruppe der SED unter Leitung von Eva Lange
(unter Mitarbeit von Bernd Graefrath und Erich Buchholz) gebildet hatte.*® Da die
Universitit zunehmend unter den Einfluf} der sowjetischen Verwaltung einerseits
und der KPD/SED andererseits geriet, stimmte am 25. April 1948 General Clay der

94 Protokoll der 41. Sitzung der Enquete-Kommission des Deutschen Bundestages »Aufarbeitung von Ge-
schichte und Folgen der SED-Dikeatur in Deutschland« am 2. Juni 1993 in Rostock, S. 41, 35, z.n. Lochen
(Fn.83), S.136.

95 Jurgen Thomas, Die Ubernahme von Richtern und Staatsanwalten der ehemaligen DDR in die bundes-
deutsche Justiz, in: Bundesministerium der Justiz (Hrsg.), Im Namen des Volkes? Uber die Justiz im
Staat der SED, Leipzig 1994, S. 275-283; Diemut Majer, Die Uberprufung von Richtern und Staatsan-
walten in der ehemahgen DDR. Ein Beitrag zur Organisauon, Wirksamkeit und Akzeptanz des
Neuaufbaus der Justiz in den Bundeslandern, in: ZRP 1991, S.171-179.

96 Dirk Breithaupt, Rechtswissenschafthiche Biographie der DDR, Diss. jur. Kiel 1993, 8. 66 m.v.N.

97 Brief von H. M. an Christa Dempf-Dulckeit vom 19. 5. 1946 1m Besitz Dempi-Dulckert, in: Georg Brun
(Hg.), Leben und Werk des Rechtshistorikers Heinrich Mitteis unter besonderer Berucksichtigung seines
Verhaltnisses zum Nationalsozialismus, Frankfurta. M. 1991, S. r54-155.

98 Breithaupt (Fn. 96), S. 7¢.
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Errichtung einer Gegenuniversitat, der Freten Universitir, zu, woran die Studenten
der Universitit bedeutenden Anteil hatten. Eine bitrere Konkurrenz beider Univer-
sititen und juristischen Fakultiten war die Folge.

In den soer Jahren standen dic Auseinandersetzung mit »imperialistischen Rechts-
praktiken« sowie die Ausarbeitung neuer Lehrmarterialien fur das sozialistische
Rechr im Vordergrund. Professoren wie Giinter Brand, Walter Neye {im Biirgerli-
chen Rechr), Hermann Dersch (Arbeitsrcchr), Alfons Steininger (Offentliches
Recht) sowie Gerhard Buchda (Peutsche Rechtsgeschichte) pragren das Bild der
Fakultar. Hilde Benjamin® war als Lchrbeaufiragie ditig und seit 1951 Hermann
Klenner'®, der als Dozent »Theorie und Geschichte des Staates und des Rechts«
verrrat und in der Rechtsgeschichte der DDR eine besondere Rolle spielen
sollte."

1957 setzte sich die Universitatsparteileitung der SED das Ziel, die Humboldt-Uni-
versitit zu einer »sozialistischen Universitit« umzugestalten, um die Trennung von
Wissenschaft und Politik zu liberwinden sowie den dialektischen und historischen
Materialismus zu verbreiten.'*? Es traten in dieser Zeit neue dynamische Lehrperso-
nen ein, die das Bild der Fakultit bis in die 8oer Jahre prigren.’®

Immer wieder kam es zu Verdnderungen des Studiums. Die Humbolde-Universicit
bildete als eine der wenigen juristischen Fakultiten noch in ciner - natiirlich klassen-
spezifisch verstandenen — Rechtsgeschichte aus.'® Sie war im Rahmen des verschul-
ten Lehrplans Pflichtfach und umfafite die rémische' und in den Grundzugen die
europiische, die deutsche und uberproportional die DDR-Rechusgeschichte, was fur
die Konstitution einer DDR-Identitat wichtig war. In den hoheren Semestern folg-
ten die »rechtstheoretischen Anschauungen«, wo ausgewihlte Vertreter der Rechrs-
philosophie von der Antike bis in die Gegenwart vorgestellc wurden, nattrlich
konzentriert auf solche Theoretiker, die Kommunisten waren oder von den hicsigen
Kommunisten als vorbildhaft verstanden wurden. Die Lehrmaterialien wurden zu-
meistim Kollektiv und in enger Absprache mit der SED entwickelr und tiberarbeiter.
Zudem nahmen Professoren der Humboldt-Universitit in betrichtlichem Umfang
an den Arbeiten zu den Reformgesetzen der DDR teil, die zu Kodifikationen des
Arbeits-, Familien-, Straf- und Zivilgesetzbuches mit entsprechenden Prozeflord-
nungen fithrten. Ab 1975 (spitestens) verfiigte die DDR durch diese Geserze tiber
einen Katalog von Normen, welcher die — im realen Sozialismus ohnedies metho-
disch duflerst schwierige — Anwendung des alten Rechts aus dem zweiten Kaiserreich

(z.B. StGB und BGB) iiberflissig machte. Nach dem X. Parteitag der SED folgte im

99 1949-1953 Vizeprasidentin des Obersten Gerichts; 1953-1967 Minister der Jusuz; 19671989 Professor
fur Geschichte der Rechispflege an der Akademie fir Staats- und Rechtswissenschaften in Potsdam-
Babelsberg.

100 Jorn Eckert, Die Babelsberger Konferenz vom 2. und 3. April 1958 — Legende und Wirkhichkeit, in:

Deutschland Archiv Heft 8, 1993, 5. 995—1004.

Isoldc Stark: Der Runde Tisch der Akademie und die Retorii der AdW nach der Herbstrevolution 1989:

Ein gescheiterter Versuch der Selbsterneuerung (Sektion Wissenschaft in der DDR). Vortrag auf dem

40. Historikertag in Leipzig 1994; Guntolf Herzberg, Erkenntnis und operatives Interesse, in FAZ vom

30.9.1994, S. 42; ders., Abhangigkeit und Verstrickung. Studien zur DDR-Philesophie, Berlin 1996,

S.49.

1oz Adolf Ruger, Humboldt-Universitit zu Berlin ~ Uberblick 1810 bis 1985, Berlin 1985, $. 119 ff.; Horst
Schréder, 175 Jahre Humboldt-Universitit zu Berlin, in: Staat und Recht 1985, S. 936—942.

103 Vgl. Vorlesungsverzeichnisse der Humboeldi-Universitat zwischen Herbstsemester 1961762 und
1964/65.

104 Heinz Mohnhaupt, Beobachtungen zur Rechesgeschichte in der DDR 1m Spicgel der Zeitschrift »Staat
und Rechts, in: Tus Cominune X1, 1984, S. 253 285.
Romanisten, also Rechtshistoriker, die auf ronusches Recht in Ausbildung und Wissenschaft speziali-
siert waren, spielten in der DDR keine Rolle mchr. Rolf Lieberwirth, der uber romische Rechtstermi-
nologie/Sprichworter publiziert hatte, lehree und forschie schwerpunkemalig im spaten Mittelatrer und
cur Aufkldrungszeit.
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September 1982 ein erweiterter Studienplan, der die Universitit erneut darauf ver-
pllichtete, eine »sozialistische Lebensweise und sozialistische Persénlichkeiten beraus-
zubilden«.'® Ahnlich wie im Dritten Reich hatten solche beschwérenden Worte —
leider — nicht nur Leerformelcharakter, sondern es bestand stets die Gefahr, daff mit
threr Hilfe politische Vorgaben gegentiber unbotmifligen einzelnen durchgeserzt
werden konnten.

Im Rahmen eines kurzen Abrisses kann die aligemeine Entwicklung der Rechtswis-
senschaft in der DDR nicht rezipiert werden, die ihrerseits Gegenstand von For-
schungsprojekten ist.'”” Denn das Recht galt im Rahmen des Sozialismus zunichst
als Uberbauphinomen, also als eine Erscheinung, die den realen gesellschaftlichen
und Produktionsverhiltnissen folgt.'® Erst in den socr Jahren entwickelte sich die
Lehre von der aktiven Kraft des Uberbaus, also — vereinfacht ausgedriickt — die
Erkenntnis, dal man mit Hilfe des Rechts Gesellschaften steuern kann.'® Dafl -
nicht erst — daraus sich die Vorstellung entwickelte, das gesamte Rechtssystem sel
uber die Partei (die Abteilung Staat und Recht beim ZK sowie die Parteiorganisatio-
nen an den Gerichten und in der Universitar) zu leiten, liegt auf der Hand.'** Die
bertthmte Babelsberger Konferenz, auf der Ulbricht mit Hilfe von Karl Polak und
anderen 1958 seine Rechtsvorstellungen durchsetzte, spielt in diesem Prozefl und bei
der >Autonomie« der Wissenschaften eine besondere Rolle.''* Spiitestens seit diesem
Zeutpunkt nahmen die Juristen der DDR, unter anderem auch die der juristischen
Fakultiten, gezielt an der Gestaltung der politischen Verhiltnisse der DDR teil
durch Gesetzgebungsarbeiten, Forschung und gutachterliche Titgkeit, aber natiir-
lich auch durch eine mehr oder minder indoktrinierte und indokerinierende Lchre.
Freilich folgte das Recht immer den Vorgaben der Partel. Trotz aller Beschwérungen
von Rechtsstaatlichkeits- und Unabhingigkeitsformeln Jiefen die Partei und ihr fol-
gend die Juristen der Humboldt-Universitir keinen Zweifel daran, dafl Recht unter
keinen Umstanden ein Instrument zur Kontrolle der Macht sein diirfe, sondern
allenfalls eines zur Durchsetzung politischer Ziele."'* Eine Kontrolle von Staats-,
Partei- oder Verwaltungshandeln war ohnedies durch verwaltungsrechtliche Mittel
nicht méglich. In diesem Sinne wurde ausgebildet. Kritik soll sich gelegentlich im
eincn oder anderen Seminar mit duflerster Vorsicht gedauflert haben. Diese Vorsicht ist
unter den Bedingungen einer unfreien Gesellschaft natiirlich nicht verwunderlich.
Lehrkorper und Studenten kontrollierten sich wechselseitig. Die Studenten absol-

106 Die Aufgaben der Sekiion Rechiswissenschaft in der Weiterbildung und im Fernstudium nach dem
X. Parteitag der SED. Tagung des wissenschaftlichen Rates der Sektion Rechtswissenschaft am 15. Ja-
nuar 1952, Berlin 1982, §.7-18, 12.

107 Hier sind vor allem titig die Prof. Filippo Ranieri, ehemals Rostock, jerzt Saarbriicken, sowie Jorn
Eckert, Potsdam, Hubert Rottleuthner, FU Berlin, sowie an der HU Berlin Felix Herzog, Klaus Mar-
xen, Gerhard Werle und Rainer Schroder; vgl. R. Dreier u.a. (Hg.), Rechtswissenschaft in der DDR,
Baden-Baden 1996.

108 Karl Marx, Vorwort zur Kritk der Pobtischen Okonomie, 18¢g, in: Marx/Fngels, Werke, Band 13,
Berlin (Ost) 1964, S. 8; Norbert Reich, Sozialismus und Zivilrecht, Frankfurt a. M. 1972, S. 28 ff., 31 ff.;
Andrea Deyerling, Dic Vertragslehre im Dritten Reich und in der DDR wahrend der Geliung des
Birgerlichen Gescrzbuches, Diss. Berlin 1996, Bayreuth 1996, S. 54.

109 D.1. Tschesnokow, Die Stellung des Staates im System des Uberbaus, aus: Nachrichten der Ak. d. Wiss.
der USSR, Abt. Wintschaft und Recht, 1951, Nr. s, 5. 313-324, dtsch abgedr. in: Autorenkollekiiv,
Sowjeusche Beitrage zur Staats- und Rechtstheorie, Berlin (Ost) 1953, 5. 129—141; Ingo Wagner (Hg.),
Schriftenreihe Methodologie der marxistisch-leninistischen Rechtswissenschaft, Heft 12: Sozialistisches
Recht und juristischer Uberbau, Leipzig t982.

110 Hubert Rottleuthner, Steuerung der Justiz in der DDR: Einflufnahme der Poliuk auf Richter, Staats-
anwilte und Rechtsanwalte, unter Mitarbeit von Andrea Baer u.a., Koln 1994.

111 Jorn Eckert (Hrsg.), Die Babelsberger Konferenz vom 2./3. April 1958, Rechishistorisches Kolloquium
13.-16. Februar 1992, Christian-Albrecht-Universitat zu Kiel, Baden-Baden r993.

112 Karl Polak, Rechtsstaat und Demokratie, 1n: ders., Zwei Aufsatze zur Staats- und Rechtstheorie, Son-
derdruck aus »Beitrage zur Demokratisierung der Justiz«, hg, von Max Fechner, Berlin 1948, S. 43-62;
Toeplitz, Die DDR ist der wahre deutsche Rechrsstaar, in: NJ 1966, S. 374.
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vierten ihre zumeist 30 oder mehr Pflichtstunden pro Srudienwoche in den vom
ersten bis letzten Semester gleichbleibenden Strukturen, nimlich in den Vorlesungen
des Studienjahrganges, das Ubrige innerhalb der Seminargruppen, die zugleich auch
die FDJ- und Parteigruppen bildeten. Diese Strukturen wurden durch die Praktika
unterbrochen, die an den Ausbildungsgerichten iiberwiegend an oder in Nihe der
Heimatwohnorte der Studenten stattfanden.

Erst ganz am Ende der DDR wurde das Konzept eines sozialistischen Rechtsstaates
wiederaufgegriffen.' Treilich ergab sich — nach dem Ende der DDR ~ wegen der
jahrzehntelangen tiuschenden Verwendung''* des Begriffs »Rechtsstaat< sogleich eine
kritische Diskussion, die nicht zulerzt von einem ehemaligen Mirglied dieser Fakul-
tat angestoffen wurde'' und in einer allgemeinen politischen Debarte um den
»Unrechtsstaat DDR 6 aufging.

Nach der Wende

Seit der Wende versuchten cinige Mitglieder des Lehrkérpers eine Auscinanderset-
zung mit dem Rechtin der DDR zu fithren.'"” Die Griinde, aus denen dieser Versuch
scheiterte, und die Ziele, die seinerzeit verfolgt wurden, liegen noch nicht klar zu-
tage. Immerhin erschien dieser Ansatz so respekrabel, daff bei der Neugriindung der
Fakultdt der einzigartige Versuch unternommen wurde, eine gemeinsame Fakultdr
aus chemaligen Ost-Dozenten und Professoren und neu hinzugekommenen West-
Professoren zu etablieren. Es bedurfte sehr grofler Anstrengungen, die Fakultit zu
erhalten, da mit der juristischen Fakuluit der Freien Universitat bereits cine bedeu-
tende Fakultit in der Stadt existierte und die Schlieflung der »Sektion Rechtswissen-
schafte Anlaf zu der Uberlegung gab, ob in Berlin fiir zwci (grofle) juristische
Fakultdten Bedarf sei. Die Schliefung wurde in ciner gemeinsamen Anstrengung der
Universititund der in der Fakultit tirigen Personen sowie der Studenten verhindert.
Auf Wunsch des Senats sollte ste, wie andcre als stark belaster eingestufee Sektio-
nen/Fakultiten dicser Universitiit, abgewickelt werden, was die >automatische« Auf-
10sung aller Arbeitsvertrige der Lehrpersonen entsprechend dem Einigungsvertrag
zur Folge gehabt hite. In den anderen neuen Bundeslandern hatte man tiberwiegend
dieses Verfahren gewdhlt, um keine Abwigungen im Einzelfall treffen zu miissen.
Dozenten aus der DDR mufiten sich dann, nicht selten mit geringen Chancen, auf
die ausgeschriebenen Stellen neu bewerben.

Das VG Berlin untersagte diese Abwicklung im Mirz 1991, so dafl zwar die Fakultit
als solche erhalten blieb, aber nunmehr die Evaluation des wissenschaftlichen Perso-
nals sowie die Umstellung des Lehrbetriebs im taufenden Semester erfolgen mufiten,
denn die Humboldt-Universitit hatte trotz aller Schwierigkeiten in der Ubergangs-
zeit weiter ausgebildet. Eine grofiere Zahl von Gastdozenten sowie eine kleine Zahl

113y Klaus Heuer, Uberlegungen zum sozialistischen Rechtsstaat DDR, in: Neue Jusuz 1988, 478-180;
Rosemarie Will, in: Deutsche Zeitschrift fur Philosophie 1989, S. 801 ff.

114 M, Benjamin, Die Geschuchre des Gedankens des sozialisuschen Rechrissiaates, in: Staat und Reche,
1989, S.99—107.

115 Karl A.Mollnau, Sozialisuscher Rechisstaar. Versuch einer Charakeerisierung, n: Neue Justiz 43,
Heft to, 1989, 5. 393-397; ders., Selbstverstandnis der Rechrswissenschaft und soziahstischer Rechrs-
staar, in: Neue Justiz 44, Heft 1, 1950, S. 2—5; D. Funke, Die DDR - ein soziahisuscher Rechtsstaat?, in:
Recht in Ost und West 1989, S. 4o07-418.

116 Horst Sendler, Die DDR ¢in Unrechtsstaat — ja oder nein? Mrverstandnisse um «Rechtsstaate und
»Unrechtsstaate, in: ZRP 1993, S. 1-5.

117 Inga Markovits, Die Abwicklung. Ein Tagebuch zum Ende der DDR-Jusuz, Munchen 1993, S.130ff.,
183 ff., 252 (f.
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von schnell an die Humboldt-Universitit gewechselten Professoren hatten sich der
Aufgaben zusammen mit encrgischen Dozenten aus der ehemaligen Sektion ange-
nommen.”'® Die Personal- und Strukturkommission, die spater zur Struktur- und
Berufungskommission wurde, mufite sich der fir alle Beteiligten schwierigen und
menschlich belastenden Aufgabe unterziehen, die Kollegen aus der chemaligen DDR
in bezug auf ihre personliche wie fachliche Eignung zu evaluieren. Fachhich ergaben
sich Probleme, weil im Wisscnschaftskontext der DDR Leistungen gefordert worden
waren, die zum Teil durch Staatsnzhc und/oder kommunistische Ideologie gekenn-
zeichnet waren. Hier mit Hilfe von Gurachtern den >wissenschaftlichen< Kern
herauszudestillieren, erwies sich als schr schwierig. Das gleiche galt fiir die Beurtei-
lung der unterschiedlichen Grade von Systemnihe, die zwischen einer »normalen:
Professorenexistenz zu DDR-Bedingungen und expliziter Stasi-Mitarbeit schwank-
ten. Von 48 Hochschullehrerinnen und -lehrern (Professoren und Dozenten)'*? zur
DDR-Zecit schieden bis Ende 1990 zehn aus Alters- oder sonstigen Griinden aus.
Von den Verbliebenen hatten sich acht der Evaluierung nicht unterzogen und weitere
neun wurden negativ cvaluiert, so dafl von der Personal- und Strukturkommission 21
positiv bewertet wurden.'*

Von den Ende 1990 noch an der Humboldt-Universitat verblicbenen 20 Professorin-
nen und Professoren wurden in eincr weitcren Bewertung durch die Personal- und
Strukturkommission elf hinsichtlich threr persénlichen Integritat und fachlichen
Eignung positiv evaluiert."’

Die bislang einzige biographische Darstellung der DDR-Rechtswissenschaft konnte
feststellen, was die Humboldtianer mit Stolz erfiillte, dafl 1992 in der Juristischen
Fakultdt insgesamt 18 Lehrpersonen (weiterhin) tatig waren, die schon in der DDR
gelehrt hatten.”?* Leider hat sich diese Zahl inzwischen auf zw6lf Personen’* redu-
ziert, zum Teil aufgrund von Pensionierungen, zum Teil aber auch aufgrund von
Entlassungen.

Daher bildet die Fakultit heute gewissermaflen eine >normalec juristische Fakultit
swestlicherc Pragung mit wenigen ehemaligen DDR-Dozenten. Als Professoren des
Reches waren im Wintersemester 1995/96 einschlieflich eines Honorarprofessors
nur noch sechs Kollegen aus der ehemaligen DDR rtatig. Die Fakultat ist aber in den
heute modischen >rankings< auf ordentlichen Plitzen zu finden, Das liegt — bei aller
Skepsis, die man solchen Einordnungen entgegenbringen mufl — an dem Namen der
Universitdt, an dem Renommee einiger Neuberufener und gleichfalls an den ersten
Erfahrungen von Studenten in der Fakultit. Denn Optimismus, Arbeitseifer und
produktive Spannung kennzeichnen die Fakultit heute.

Abschlieflend [ifit sich festhalten, daf die Juristische Fakultidt der Humboldt-Uni-
versitat weder im Dritten Reich noch in der Zeit der DDR ein Ort kritischer
Auseinandersetzung oder Reflexion des bestehenden Rechts war. Im Gegenteil. Man

118 Mechthild Kupper, Die Humboldt-Universiat. Einheitsschmerzen zwischen Abwicklung und Selbst-
reform, Berhn 1993, S. 21 1f., 31, 65 ff.

119 Die folgenden Zahlen sind dem Bericht der Struktur- und Berufungskommussion fiir den Fachbereich
Rechtswissenschaft der Humboldt-Universitar zu Berlin entnommen.

120 Bericht der Struktur- und Berufungskommission fur den Fachbercich Rechtswissenschaft der Hum-
boldt-Universitit zu Berlin, S. 8.

121 Ebd.

122 Breithaupt {Fn. 96), S. 88; durchgangig schr kritische Stellungnahme zu diesemn Versuch in der FAZ; vgl.
z.B. FAZ vom 15.2.1993.

123 Gezahlt wurden nach dem Vorlesungsverzeichnis der Humboldt-Universitar fur das Wintersemester
1995/96 Professoren, Honorarprofessoren und die sog. Dozenten und Oberassistenten, die keinem
Lehrstuhhinhaber als Muarheiter zugeordnet waren. Daniberhinaus finden sich im Vorlesungsverzeich-
nis vier wissenschaitliche Mutarbeiter, die bereits vor der Wende an der Humboldt-Universitat taug
waren.

463


https://doi.org/10.5771/0023-4834-1996-4-447

464

setzte — vielleicht von einigen Ausnahmen abgesehen - die Vorgaben der beiden
deutschen Diktaturen um. Das Leben in Diktaturen, in einer ganz schlimmen, aber
auch in einer gemafiigten, folgt nie den Regeln, die in ciner freien Gesellschaft geleen.
Was die Rolle der Sowjetunion im Wissenschaftsprozefl der DDR angeht, so sind die
Einflusse offenkundig, doch bleibt noch viel zu erforschen. Die Humbolde-Univer-
sitat— das gilt nicht nur fiir deren Sektion Rechtswissenschaft — war ohnedies ein Ort
besonderer Staatsnihe, und sie war in besonders hohem Mafle — was bedauerlicher-
weise Lehrkorper, Mitarbeiter und Studenten anging — mit dem Ministerium fiir
Staatssicherheit verflochten.'*

In bezug auf die Ausbildung und Forschung dieser Fakultit wird viel davon abhiin-
gen, ob es den Studenten und Dozenten in gemeinsamer Anstrengung gelingt, die
{auch jiingste) Vergangenheit aufzuarbeiten und sich nicht nur auf die Vermittlung
von Rechtstechniken zu beschrinken. Die Rechtsgeschichte des 20.Jahrhunderts
stelltan Studenten und Professoren viele Fragen, die noch nicht eindeutig beantwor-
tet sind. Schwierig fiir Lehrende und Lernende ist in diesem Zusammenhang freilich,
dafl in den Examina im wesentlichen technische Aspekte des Rechts (Fallésungen) in
den drei groflen Rechtsgebieten gepriift werden und dafl viele der hier angeschnitte-
nen Fragen dem tber die Studiennotwendigkeit hinausgehenden Interesse vorbehal-
ten bleiben. Doch nur wenn es gelingt, dieses Interesse zu wecken und in produktive,
freilich nicht beschdnigende Dialoge einzutreten, wird diese Fakultat eine Chance
haben, zumindest ansatzweise an die Tradition, die zwischen 1810 und 1933 begriin-
det wurde, anzukntipfen.

Nachbemerkung

Nicht nur Biicher, sondern auch Texte haben ihre Geschichte. Der vorliegende Text
war in einer leicht abgewandelten Fassung, fir die nur der erstgenannte Verfasser
verantwortlich zeichnete, urspringlich fir den Studienfithrer der Humboldt-Uni-
versitit geschrieben worden, in Eile wegen eines engen Drucktermins. Die Ab-
schnitte iiber den Zeitraum seit 1933 haben dann in der Fakultit zum Teil
Zustimmung, zum Teil aber auch scharfe Ablehnung erfahren. Im Ergebnis meinte
die Mehrheit der Fakultatsmitglieder nach zwei langen Sitzungen, dafl der Text fiir
einen Studienfihrer nicht geeignet sei, so dafl eine andere, kiirzere Einfithrung, die
nicht der Form eines wissenschaftlichen Aufsatzes folgt, an die Stelle zu setzen sei.
Der Publikation dieses Textes in anderem Kontext stehe nichts entgegen. '

Kritisch wurde indes nicht nur die Form betrachter, die aus der Not entstanden war,
bei einer so sheiklen< Matcerie besonders die unangenehmen Fakeen belegen zu miis-
sen.’?® Vor allem wurde der [nhalt kritisiert. Es wurde unterstellr, der Verfasser habe
mit der Darstellung besonders der DDR-Zeit und den wenigen Bemerkungen ber
die Entwicklung nach der Wende fakultitspolitische Absichten verfolgt, was nicht

124 Rainer Eckert, Die Berliner Humbolde-Universitat und das Ministedum fur Staatssicherheit. Deatsch-
land Archiv 1593, 5. 770-784.

125 Die Redaktion der Zeischrife sMeue Justiz« lehnte die Abhandlung wegen der DDR- und Wende-
Passagen ab.

126 Dieter Simon, [Fabula. Ewaluationssplitter, in: Rechtshistorisches Journal ro, Frankfurt 1991,
S. 399~426; Frauke Meyer-Gosau, Deutsche Biographien, deutsche Karrieren. Zum gegenwirtigen Um-
gang mic der jungeren Vergangenheit, in: Die Abwicklung der DDR, hg. von Heinz Ludwig Arnold/
Frauke Meyer-Gosau, Gottingen 1992, 5. 82-91; Wolfgang Raible, Impressionen beim Evaluieren. Zur
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schaften, in: ebd., S. 54-63.
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der Fall war. Richtig an der Kritik war, dafl der erstgenannte Verfasser manchem, was
in der Fakultdt unter den zwei deutschen Dikraturen geschah, sehr kritisch gegen-
uberstecht. Allein der Satz, es habe sich um zwe: Diktaturen gehandelt, 16ste
Empfindlichkeiten aus.”” Denn manche Rechiswissenschaftler aus der ehemaligen
DDR empfinden diese bis heute vielleicht als einen Staar, bei dem nichre alles in
Ordnung war, aber nicht als eine Diktatur. Die Erwihnung von DDR und Drittem
Reich in cinem geistigen Atemzug [8st ber Intellektuellen der DDR, aber auch bei
manchem West-Wissenschaftler Entsetzen aus, weil die DDR und ihre Biirger einen
guten Teil ihres Selbstbildes aus der Tatsache herleiteten, daf} sie antifaschistisch
gewesen seien.'sS

Uberhaupt spielen in diesem Zweig der juristischen Zeitgeschichte Emotionen eine
grofle Rolle.'” Denn der grofite Teil der DDR-Rechtswissenschaftler wurde aus
ihren Amtern entfernt oder im Starus gemindert.'* Das gilt nicht nur allgemcin,
sondern auch fiir diese Fakultit. Daher erregten Bemerkungen, die im bundesrepu-
blikanischen Kontext wenig Beachtung gefunden hatten, bei den in Beruf, Starus und
Selbstbewufltsein nicht sclten schwer getroffenen DDR-Wissenschaftlern Emotio-
nen, die zwischen Nachdenklichkeit und Empérung schwankten.

Solche Emotionalisierungen tiberschatten diesen Abschnitr der Zeitgeschichte aber
generell. Die Verfasser dieses kleinen Aufsatzes beriihmen sich jedoch nichr, bessere,
standhaftere etc. Menschen zu scin als ihre Kollegen aus der ehemaligen DDR. '
Wer je iiber Dikrtaturen oder autoritire Systeme geforscht hat, dem ist klar, wie hoch
der Anpassungsdruck in diesen Systemen war und ist. Diese Tatsache kann und darf
freilich die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der Vergangenheit nichrt be-
hindern.
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